Leszek Gawlik

Warsztat powrozniczy z Lesnej kolo Bodzentyna. Przyczynki do badan
etnograficznych nad ludowym powroznictwem Kielecczyzny

i Gor Swietokrzyskich

owroznictwo ludowe nalezy do rzemiosl, ktérym nie zajmowano si¢ do tej pory sze-

rzej w literaturze etnograficznej. W syntetycznym ujgciu tematyki tzw. przemystu

ludowego, rzemiosta i chatupnictwa, zawartym w pracy Etnografia Polski. Przemia-
ny kultury ludowej (1976 1.), wspomina si¢ o nim lakonicznie, zaledwie w jednym zdaniu'.
Podobnie ma si¢ sprawa z dotychczasowymi badaniami etnograficznymi nad ludows kul-
turg materialng regionu $wietokrzyskiego i Kielecczyzny. Uwage koncentrowano w nich
gléwnie na problematyce budownictwa drewnianego, wyposazenia wnetrz oraz zawodéw
i zaje¢ pozarolniczych, typowych dla danego obszaru wiejskiego lub spotecznosci matomia-
steczkowych. Wéréd tradycyjnych rzemiost ludowych naszego regionu powroznictwo, jako
dzialalnos¢ dodatkowa, wykonywana obok pracy na roli, nie miato nigdy duzego znaczenia
gospodarczego. Umiejetnos¢ wicia postronkéw i wykonywania powrésel na wlasny uzytek
realizowano na wsi przy uzyciu prostych narzedzi w ramach samowystarczalnego gospodar-
stwa chlopskiego. Jak wspomniano, zagadnienia zwigzane z powroZnictwem, traktowa-
no w literaturze naukowej marginalnie. Informacje tego typu pojawiaty si¢ w publikacjach
etnograficznych niezwykle rzadko, przewaznie w formie dygresji, przy okazji omawiania
problematyki skérnictwa, tkactwa, czy rymarstwa. Na Zrédlowe, lakoniczne wzmianki i in-
formacje o powroznictwie mozna si¢ natkngé, przegladajac indeksy tresci etnograficzne;
popularnego czasopisma ,Orli Lot™. W materiatach etnograficznych ks. Whadystawa Siar-
kowskiego, dotyczacych wsi w okolicach Kielc, odnajdujemy zaledwie nikte slady dawnych
wierzen ludowych na temat sznuréw konopnych, swiadczace o tym, ze powrozéw wyrabia-
nych na wsi uzywano czasami w dziewietnastowiecznych praktykach magicznych skierowa-
nych przeciw pladze gryzoni®. Proboszcz z parafii Kije odnotowat tez skrupulatnie ludowe
zwyczaje taficzenia we Wstepna Srode ,na urode Inu i konopi”, zwigzane z uprawa podsta-
wowych surowcéw dla tkaczy i powroznikéw.

Tw. Paprocka, Przemyst domowy, rzemiosto i chatupnictwo, [w:] Etnografia Polski. Przemiany kultury ludowej,
t. I, pod red. M. Biernackiej, B. Kopczyriskiej-Jaworskiej, A. Kutrzeby-Pojnarowej, W. Paprockiej, Wroctaw — Warszawa
— Krakéw — Gdansk 1976, s. 259.

27Zob.L. WEGRrzZYNOWICZ, [ndeks tresti etnograficznej miesigeznika Orli Lot z lat 1920-1950, Wroctaw 1958, 5. 135.

3 W. Siarkowski, Materialy do etnografii ludu polskiego z okolic Kiel, reprint, Kielce 2000, s. 99. Wedlug opisu
wspomniana praktyka wygladata nastepujaco: ,Gdy si¢ szczury zbytecznie zagniezdza w jakiej chatupie, to aby je
wyprowadzi¢ z takiej miejscowosci, gospodarz domu powinien zrobi¢ nowe powrésto, polozy¢ je na drodze, a kto
z przechodzacych lub przejezdzajacych utknie o nie, to szczury przeniosg si¢ do jego domu”.
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Wedlug wierzen rozpowszechnionych wsréd mieszkaricéw wsi kieleckich w XIX wieku
miafo to w sposéb obrz¢dowy zapewniaé przyszly urodzaj na rosliny widkniste*. Odno-
towano takze praktyki wrézebne o charakterze matrymonialnym, jakie z uzyciem ,pakul
konopianych” czynily niezame¢zne kobiety (25 listopada) w dniu swigtej Katarzyny na
rozpoczecie tzw. ,przadek™. Wréémy jednak do zagadnien kultury materialnej i rzemiosta.
Monograficznych artykutéw i publikacji na temat powroznictwa nie napotykamy w ,Bi-
bliografii etnograficznej wojewédztwa kieleckiego” opracowanej (do roku 1962) przez
Jadwige Klimaszewska i Barbar¢ Katarzyne Erber®. Konkretnych informacji na ten temat
nie przynoszg tez publikacje omawiajace stan badan etnograficznych na Kielecczyznie
w okresie do polowy lat szes¢dziesiatych oraz siedemdziesiatych XX wieku’. W literaturze
etnograficznej brak jak dotad opracowari czy studiéw na ten temat, jesli nie liczy¢ statystycz-
nych przyczynkarskich wzmianek zawartych w artykutach z zakresu historii gospodarczej.
Co ciekawe, konkretnych informacji na temat powroznictwa nie zamieszczano takze we
wzorcowych obszernych etnograficznych monografiach regionalnych, takich jak na przyktad
,2Kultura ludowa Wielkopolski™. Lakonicznie i skrétowo potraktowano to zagadnienie takze
w najnowszej publikacji poswigconej ogélnie, dawnym gingcym zawodom w Polsce, wydanej
przez Wydawnictwo Muza’. Niewielka rola powroznictwa, jako rzemiosta w gospodarce
chlopskiej, znajduje odbicie w dziataniach muzealniczych. Muzeum Narodowe Rolnictwa
w Szreniawie dysponujace rozbudowana §wietna, merytorycznie ekspozycja dawnych zajec

4 7 uprawa konopi, jako podstawowego surowca powrozniczego, wigzaly si¢ w folklorze wielu regionéw
zwyczajowe tarice i skoki, odprawiane powszechnie we Wstepng Srode w karczmach. We wsiach okolic Piiczowa
w trakcie zabawy skakano na anyzek-biedrzeniec, len i konopie. W osadach usytuowanych blisko Kielc, gdzie zwy-
czaj taficzenia ,na urode” konopi byt wyjatkowo zywy, duchowni zakazali jego kultywowania w 1868 r. W odréznieniu
od regionu krakowskiego, w Kieleckiem, jak pisat ks. Siarkowski: ... zwykle zony prowadzily me¢zéw swych do
karczmy i z nimi na urod¢ konopi wyskakiwaty do géry...”. Zob. W. S1arkowski1, Materialy... z okolic Kielc,s. 16, s. 60
oraz s. 71-72. Na ten temat zob. tez O. KoLBERG, Dzicla wszystkie, pod red. J. Krzyzanowskiego, t. 20, Radomskie,
cz. 1, Wroctaw 1964, s. 94 1 95. W niektérych regionach wspomniane tarice odbywaty si¢ we wtorek, przed Srodg
Popielcows. Na ten temat zob. B. OcropoWSsKA, Zwyczaje obrzgdy i tradycje w Polsce. Maly stownik, Warszawa 2000,
s.220-221,214.

SW. S1arRkowsKI, Materialy ... z okolic Kielc,s. 17.

6 J. Kuimaszewska, B. K. ERBER, Bibliografia etnograficzna wojewddztwa kieleckiego do roku 1962, mps do-
stepny w bibliotece Muzeum Narodowego w Kielcach.

7B.K. ERBER, Zarys stanu badari etnograficznych w woj. kieleckim, ,Rocznik Muzeum Swiqtokrzyskiego” t.2,
Krakéw 1964,s. 331-361. Zob. tez J. SKOTNICKA, Z archiwum Muzeum Narodowego w Kielcach. Badania etnograficzne
w latach 1953-1976. Tekst w druku. Maszynopis dostgpny w Dziale Sztuki Ludowej Muzeum Narodowego w Kielcach.
W publikacjach opartych na wynikach badan etnograficznych na Kielecczyznie, przeprowadzonych przez Pari-
stwowy Instytut Sztuki (1951 r.) i Zaktad Etnografii IHKM w Krakowie (1954-55), nie ma réwniez informacji
o regionalnym powroznictwie. Zob. R. REINFUSS, Badania terenowe w rejonie kielecko-sandomierskim, ,Polska Sztuka
Ludowa” nr 1, R. VI, 1952, s. 35-47, ]. KLimaszewska, E. Fry$, Materialy do rzemiosta ludowego w wojewddztwie
kieleckim, ,Etnografia Polska”, t. 1,1958,s. 269-275.

8 Kultura ludowa Wi ielkopolski, pod red. . Burszty, t. 2, Poznari 1964. Opracowania na temat rzemiost ludo-
wych i zycia gospodarczego wsi zawarte s3 w tomie 2. trzytomowego dzieta. W indeksie zamieszczonym na koricu
pracy wystepuje kilkanascie razy termin powréz, ale zadna ze wzmianek nie odnosi si¢ do cho¢by kilkunastozda-
niowego omdéwienia tego waznego rzemiosla.

Z. A. Sxuza, Gingce zawody w Polsce, Warszawa 2008. W bogato ilustrowanej publikacji o charakterze
popularnonaukowym rzemiosto powroznicze oméwiono skrétowo na stronach 173-175. Znajdujg si¢ tam m.in.
kolorowe fotografie z wspélczesnymi wyrobami powrozniczymi na targu w Skaryszewie oraz zdjecia z pokazéw
powroznictwa organizowanych przez Muzeum Wsi Lubelskiej.
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ludnosci wiejskiej nie uwzglednia w ogdle tej tematyki'®. Paristwowe Muzeum Etnograficzne
w Warszawie na duzej wystawie stalej, poswigconej rzemiostom, noszacej tytut ,Ludowa
wytworcezos¢ rekodzielnicza” (1995 r.), takze nie pokazywalo powroznictwa'l. Eksponaty
powroznicze posiada w swoich zbiorach Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce oraz kilka
muzeéw na wolnym powietrzu, specjalizujacych si¢ w badaniu dawnych rzemiost ludowych.
W kolekejach wigkszosci polskich skansenéw mozna odnalez¢ mniej lub bardziej kompletne
zestawy narzedzi 1 warsztaty powroznicze. Czg$¢ z nich pokazuje si¢ w ramach statych wystaw
wnetrz w zabytkowych chatupach'. Trzeba podkresli¢, ze przewaznie s3 to prezentacije
skromne, ktérych w zadnym razie nie da si¢ poréwnaé¢ na przyktad z monograficzng eks-
pozycja w niemieckim muzeum na wolnym powietrzu w Hagen'. Powroznictwo ludowe
chetnie bywa natomiast wykorzystywane do organizowania cieszacych si¢ duzym zaintere-
sowaniem pokazéw ginacych rzemiost w czasie imprez folklorystycznych organizowanych
skansenach. Muzea o profilu etnograficznym eksponuja szerzej tematyke powroznictwa
sporadycznie, przewaznie w ramach wystaw czasowych, poswigconych wielu réznym rze-
mioslom i zajeciom pozarolniczym. Jako przyklady takich realizacji z ostatnich lat mozna
tutaj wymieni¢ wystawy: , Tradycyjne rzemiosto ludowe. Gingce zawody” zorganizowana
przez Goérnoslaski Park Etnograficzny (Chorzéw 1997 r.), czy ,Opowiesci o rzeczach zwy-
czajnych. Tradycyjne rzemiosta ludowe” zorganizowang przez Muzeum Wi Kieleckiej (To-
karnia, lata 2000-2001)™. W roku 2008 ekspozycje noszacg tytut ,W linach nasza nadzieja.
Powroznictwo w Wieliczce”, poswiecona powroznictwu funkcjonujacemu w symbiozie
z dawnym gérnictwem soli, zorganizowalo Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce. Wy-
stawa prezentowala wielowickowe tradycje tego rzemiosla zaopatrujacego slynne kopalnie

10 Zob. Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywezego w Szreniawie. Historia, zbiory, ekspozye. In-
formator oprac. B. ZAMELsKkA, Szreniawa 1998, s. 11. Obszerny pawilon po$wigcony rzemiostom wiejskim prezen-
tuje: ciesielstwo, bednarstwo, kolodziejstwo, stolarstwo oraz garbarstwo, rymarstwo, tkactwo, garncarstwo i kowalstwo.

11 7udowa wyrworezos rekodzielnicza. Przewodnik po wystawie, Panstwowe Muzeum Etnograficzne w Warsza-
wie, Warszawa 1995.

12 Przyktadowo mozna tutaj wymieni¢ realizacje wnetrz Muzeum Kultury Ludowej w Kolbuszowej, gdzie
w chatupie z Markowej (sektor rzeszowiacki) oraz chatupie z Jeziorka (sektor lasowiacki) pokazuje si¢ narze-
dzia powroznicze. W innym znanym polskim skansenie w Nowym Saczu powroznictwo ludowe znajduje odbicie
w ekspozycjach urzadzonych w chatupach z Mszalnicy (Pogérze Sadeckic) i Eabowej (Eemkowszczyzna). Na
wspomnianych terenach bylo to zajecie znane mieszkaicom wsi, a wicie powrozéw odbywalo si¢ za pomocy tra-
dycyjnego ,wozka powrozniczego”. Muzea skansenowskie takze pokazuja eksponaty zwigzane z powroZnictwem
na wystawach stalych. Powodzeniem cieszg si¢ zwlaszcza pokazy tego rzemiosta na imprezach folklorystycznych,
m.in. w Muzeum Wsi Lubelskiej. W Muzeum Wi Kieleckiej pokazy powroznicze prezentuje Koto Gospodyn
Wiejskich ze Wzdolu Rzagdowego.

13 Zob. ]. Czajxowski, Muzea na wolnym powietrzu w Europie. Historia — dzieni dzisiejszy — perspektywy, Rzeszéw
— Sanok 1984, s. 230-232. Westfilisches Freilichtmuseum Technischer Kulturdenkmale w Hagen zatozone w 1966 r.
poswigcone jest w catosci historii techniki i rzemiost. W ramach 10 grup tematycznych pokazywanych na wysta-
wach statych w kategorii , tkactwo i pokrewne” w jednej z hal prezentuje si¢ tam obszernie powroZnictwo. Zob. tez
A. Z1ppEL1US, Handbuch der europdischen freilichtmuseen, Rheinland-Verlag, Koln 1974, s. 70-73.

14 Zob. D. Apamczak, Tradycyjne rzemiosto ludowe. Gingce zawody, informator o wystawie, Gérnoslaski Park
Etnograficzny, Chorzéw 1997. Por. tez E. Szor-Rapziszewska, L. GawLik, Opowiesci o rzeczach zwyczajnych.
Tradycyjne rzemiosta ludowe. Scenariusz wystawy (opracowanie w oprawie introligatorskiej) Muzeum Wi Kieleckiej,
Kielce 2000. Dokumentacja wystawy i scenariusz w oprawie introligatorskiej dostepne w archiwum MWK. Eks-
ponaty powroznicze pochodzily ze zbioréw wlasnych MWK oraz z Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku
(woézki powroznicze).
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soli w liny niezbedne do transportu i wydobycia surowca®. Gingce zawody i umiejetnosci
rekodzielnicze byly przed laty przedmiotem zainteresowania Ministerstwa Kultury i Sztuki.
W celu ich ochrony powstal nawet specjalny ogélnopolski program, ktérego realizacje prze-
widziano na lata 1995-2000. Obejmowal on jednakze tylko niektére rzemiosta zwigzane
z rekodzietem artystycznym. Zapewne dlatego w przygotowanym pézniej opracowaniu
o ,gingcych zawodach” zabrakto konkretnych danych na temat powroznictwa'®. W odnie-
sieniu do Kielecczyzny, wigkszo$¢ etnograficznych opracowan na temat rzemiost poswie-
cono najwazniejszym zawodom, uprawianym przez mieszkancéw wsi w XIX i XX wieku.
Obszerna dokumentacja naukowa i fotograficzna rzemiost ludowych, bedaca w posiadaniu
Muzeum Wsi Kieleckiej, nie zawiera danych na temat powroznictwa. Opracowania ujgte
w formeg ,studium etnograficzno-historycznego” poswiecono kolejno: stolarstwu, bednar-
stwu, kolodziejstwu, gontarstwu, zabawkarstwu, garncarstwu, skrnictwu i plecionkarstwu'”.
Pozostate mniej popularne zawody i zajecia pozarolnicze ludnos$ci wiejskiej i matomiastecz-
kowej, takie jak: olejarstwo, piekarstwo i piekarnictwo czy powroznictwo, pominigto. Autor
zalozen merytorycznych kieleckiego skansenu prof. Roman Reinfuss przewidywat mozli-
wos¢ uzupelniania (w przysztosci) ekspozycji o zabytki ,przemystu ludowego”, warsztaty
rzemie$lnicze, wapienniki, folusze oraz elementy tzw. malej architektury. Wychodzit przy
tym z zalozenia, ze drobne ekspozycje rzemiost, takich jak m.in. powroZnictwo, powinny
wzbogacié¢ obraz kultury ludowej prezentowany w Muzeum Wi Kieleckiej's.

W archiwum fotograficznym MWK zachowal si¢ interesujacy zestaw zdje¢ wykona-
nych wlatach 80. XX wieku przez artyste fotografika Jerzego Makowskiego, przedsta-

15 M. SkuBisz, W linach nasza nadzieja. Powrognictwo w Wieliczce, Wieliczka 2008. Folder wydany do wy-
stawy o tym samym tytule. Ekspozycja zorganizowana w Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce, ktérej autorem
byt Marek Skubisz, eksponowana byla od polowy kwietnia do korica pazdziernika 2008 roku. Autor wystawy
organizuje pokazy technik powrozniczych z uzyciem oryginalnych narzedzi na imprezach plenerowych i folk-
lorystycznych. Dnia 19 III 2009 roku w Muzeum im. S. Fischera w Bochni, Marek Skubisz wyglosit odczyt pt.
»2Powroznictwo w dawnej Bochni”.

16 Pigkno uzyteczne czy pigkno gingce. Informator o realizacji programu Ministerstwa Kultury i Sztuki ,Gingce
zawody’, opr. i red. B. KopczyXska-Jaworska, M. Rupnicka-Niewiapomska, £.6dz 1997, s. 24-30. Lakoniczne
informacje na temat powroznictwa jako ,rzemiosta ginacego” zawarte sa w publikacji autorstwa Z. A. Skuzy,
Gingce zawody w Polsce, Warszawa 2008, s. 173-175.

17 Na ten temat zob. B. Szurowa, Katalog dokumentacji etnograficznych 1970-1984, Kielce 1986, s. 28-29.
Pierwszy tom wspomnianych opracowari, noszacy charakter ogélny, to: J. PREWENCKA-GuUcwA, Rzemiosto ludowe
na Kielecczyznie w XIX i XX wiecku. Dokumentacja naukowo-historyczna wykonana na zlecenie Muzeum Wsi Kieleckiej
w Kielcach, P.P. Pracownie Konserwacji Zabytkéw, Oddzial Kielce. Pracownia Dokumentacji Etnograficznej, t. 1,
Kielce 1984. Kolejne czgéci dokumentacji tego samego autorstwa nosza podobne tytuly z dodang nazwg rzemiosta:
kolejno zob. TEJZE, Rzemiosto ludowe na Kielecczyznie w XIX i XX wieku. Stolarstwo. Dokumentacja naukowo-
-historyczna wykonana na zlecenie Muzeum Wsi Kieleckiej w Kielcach, P.P. Pracownie Konserwacji Zabytkéw, Oddziat
Kielce. Pracownia Dokumentacji Etnograficznej, t. 2, Kielce 1984; TEJZE, Rzemiosto ludowe na Kielecczyznie... Bed-
narstwo, t. 3, Kielce 1984; TEJZE, Rzemioslo ludowe na Kielecczyznie... Kolodziejstwo, t. 4, Kielce 1984; TEJZE, Rzemio-
sto ludowe na Kielecczyznie... Gontarstwo, t. 5, Kielce 1984; Rzemiosto ludowe na Kielecczyznie... Drobne wyroby z drewna
/naczynia kuchenne, sita, trepy, zabawki/, t. 6; TEJZE, Zabawkarstwo, wyrdb trepow, fotografie, t. 7, Kielce 1984; TEJZE
Rzemiosto ludowe na Kielecczyznie... Garncarstwo, t. 8, Kielce 1984; TEJZE Rzemiosto ludowe na Kielecczyznie...Skor-
nictwo, t. 9, Kielce 1984; TEJZE Rzemiosto ludowe na Kielecezyznie... Plecionkarstwo, t. 10, Kielce 1984. Maszynopisy
w oprawie introligatorskiej dostgpne w archiwum MWK.

18 Zob. R. REINFUSS, Zalosenia wstgpne dla Parku Etnograficznego wojewddztwa kieleckiego, Krakéw 1977, s. 40.
Maszynopis na prawach rekopisu dostepny w archiwum MWK.
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wiajacych powroznika ze wsi Lesna Podkonarze, gmina Bodzentyn. Pozbawiony opiséw
i wywiadu etnograficznego material dat asumpt do zainteresowania si¢ tym malo jeszcze
poznanym wiejskim rzemiostem. Udato si¢ nie tylko dotrze¢ do ludzi przedstawionych na
fotografiach, ale takze zakupi¢ kompletny warsztat do zbioréw muzealnych. Przy okazji
uzyskano cenne informacje na temat powroznictwa ludowego uprawianego przez chtopéw
w Gérach Swiqtokrzyskich. Zanim oméwiona zostanie historia tego konkretnego warsztatu
powrozZniczego warto wspomnie¢ w zarysie o dziejach tego rzemiosta na ziemiach polskich.

Stowo powrognik jako okreslenie zawodu odnotowuje si¢ w jezyku polskim okoto
1500 roku. Zwigzane jest ono z terminem ,powrésto” etymologicznie wywodzonym przez
Aleksandra Briicknera, od znanego na stowiariszczyznie czasownika ,*werz-ti”, ,*wirzg”, co
oznaczalo wigzad®. Slowo to nie odcisnelo wyraznego pigtna na historycznym nazewnic-
twie miast miasteczek i osad w naszym kraju. W Polsce wspélczesnie znana jest tylko jedna
miejscowo$¢ o nazwie PowroZnik polozona na terenie Beskidu Sgdeckiego w gminie Mu-
szyna®. W dawnej Polsce powroznictwo jako miejskie rzemiosto cechowe $wiadczylo ustugi
w zakresie produkeji lin okretowych, sznuréw i powrozéw, ale takze zajmowalo si¢ wyro-
bem nici, szerokiego asortymentu sieci rybackich, a nawet knotéw niezbednych do ,lania”
$wiec woskowych. Najwickszym osrodkiem powrozniczym byt przez wieki Gdansk, gdzie
fachowcy tej branzy posiadali wlasny statut cechowy nadany w 1494 r. Dziatalno$¢ renomo-
wanych gdanskich warsztatéw mistrzowskich, ktérych ilo§é¢ oceniano w roku 1632 na 24,
wigzala si¢ nie tylko z rozwojem ryboléwstwa, budownictwa okretowego, produkeji zagli itp.
Wyroby powroznicze wykorzystywano szeroko takze w pracy rymarza, siodlarza, szewca
i tkacza?'. Drugim regionem, gdzie powroznictwo odgrywalo znaczng rol¢ gospodarczg,
byla Wielkopolska. Pod koniec XVIII wieku odnotowano tam 154 dzialajace warsztaty.
Z cechowych tradycji tego rzemiosta stynely osrodki w Poznaniu, Sieradzu, Szamotulach,
Stupcy, Wagrowcu, a takze Rawiczu. W Polsce przedrozbiorowej na Pomorzu, Mazowszu
i Slasku powroznictwo bylo stabo rozwini¢te. W Malopolsce sytuacja ksztaltowala si¢ ana-
logicznie, chociaz w duzych osrodkach administracyjnych i handlowych, jakimi byty: Krakéw,
Bochnia i Wieliczka, mozna bylo znalez¢ rzemieslnikéw zrzeszonych w cechy powstale
w XVI wieku??. Rzemiosto powroznicze przetrwalo rewolucje przemystows i dotrwato do
wieku XIX i XX. Produkcja powrozéw nadal pozostawata jednak domeng specjalistycznych
warsztatéw miejskich i malomiasteczkowych zaopatrujacych w swoje wyroby mieszkaricéw
wsi. Dlatego zapewne powroznictwo, obok garbarstwa, koszykarstwa (wikliniarstwa), czy
rymarstwa, nalezalo do rzemios! nie odgrywajacych duzej roli w gospodarce chtopskiej,

19 A. BricknEr, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1989, s. 433. Autor stownika zwraca
uwage na pokrewieristwo stowa powrdz z prastowianiskim *powerz-so, cerkiewnym powrésto, serbskim powrijesio etc.

20 Wykaz Urzgdowych Nazw Miejscowosci w Polsce, t. 3 (P-Z), Warszawa 1982, s. 40.

21 Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku, red. nacz. A. Maczax, t. (O-Z), s. 118. Haslo po-
wroZnictwo opracowal A. WyRroBIsZ.

22 Tamie, s. 118. Powroznicy bocheriscy wytwarzali liny i powrozy na wzytek funkcjonujacej tam kopalni
soli. Jak podkresla Marek Skubisz z Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce, znawca zagadnien historii powroz-
nictwa w Wieliczce i Bochni, od polowy wieku XIII liny do celéw gérniczych wykonywano z konopi z uzyciem
tyka lipowego. Stosowano je przy kotowrotach i kieratach az do 1854 r., kiedy to po raz pierwszy gérnicy bocheriscy
uzyli liny stalowej. Informacje zaczerpnigto ze streszczenia odezytu pt. Powrognictwo w dawnej Bochni, jaki zaprezen-
towano na stronie internetowej Muzeum im. S. Fischera w Bochni. Odczyt odbyt si¢ 19 III 2009 roku w Bochni.
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a takze majatkach ziemskich®. Malo jest takze o nim precyzyjnych informacji. Badacze
zajmujacy si¢ historig gospodarcza naszego regionu podkreslajg istnienie licznych trudnosci
w uzyskaniu wiarygodnych, catosciowych danych statystycznych na temat stanu rzemio-
sta dawnej Guberni Kieleckiej. Wynikaja one zaréwno z ilosci, jak i jakosci dokumentéw
zachowanych w archiwach. Dopiero od lat 80. XIX wieku zaczely si¢ ukazywaé ,obzory”
(przeglady gubernialne) przynoszace informacje na temat gospodarki, zaludnienia i spo-
teczenstwa. Historycy podkreslaja, ze pierwsze wzmianki o rzemiosle i rzemieslnikach
opublikowano w ,Obzorach Kieleckoj Gubiernii” w roku 1885, a obszerne tabelaryczne
zestawienia zawierajace tego typu dane pochodzg dopiero z przetomu XIX i XX wieku?.
W dokumentach z tamtych czaséw dziatalno$¢ pozarolniczg ludnosci wiejskiej nazywano
og6lnie ,przemystem wiosciaiskim”, ,domowym” badz ,ludowym”. Jej podstawowymi cechami
byly proste metody produkeyijne, sezonowo$¢ pracy oraz wytwarzanie przedmiotéw na uzytek
wlasnej rodziny i gospodarstwa, sasiadéw, czasami spolecznosci wioskowej. W matych mia-
steczkach Krélestwa Polskiego rzemiosto nie réznilo sie zasadniczo od wiejskiego niczym, za-
réwno pod wzgledem metod, jak i organizacji produkcji. Wplywaty na to zacofanie gospo-
darcze, upadek miast, kiepska sie¢ drogowa i komunikacyjna oraz dominacja rolnictwa jako
gléwnego zrédla utrzymania w malych osrodkach miejskich. Stad zapewne w literaturze
gospodarczej tego okresu wymiennie stosowano nazwy przemyst ludowy i przemyst malo-
miasteczkowy, co dodatkowo komplikuje interpretacje danych archiwalnych dotyczacych
rzemiost wiejskich®. Podobna sytuacja miata miejsce w Galigji. Jesli chodzi o powroznic-
two, dane archiwalne z XIX wicku sg skape. Pochodza przewaznie z ,Gazety Kieleckiej”,
gdzie zamieszczano krétkie noty i informacje z jarmarkéw i targéw, odbywajacych si¢
w matych miasteczkach, np. w Jedrzejowie®. Tam tez w opisie Proszowic z 1896 roku wsréd
licznych zawodéw uprawianych przez mieszkaricéw wymieniono m.in. czterech powroz-
nikéw?. Materialy drukowane w ,Gazecie Kieleckiej” dotyczyly niekiedy rzemiosta kwa-
lifikowanego albo wrecz duzych przedsigbiorstw dziatajacych na prowincji. Taki charakter
nosi wzmianka na temat fabryki powrozniczej niejakiego Zembrowskiego w Jastrzebeu koto
Stopnicy. Wspomniana firma, zalozona w roku 1890, zatrudniajaca 36 okolicznych
wlosécian (w tym 8 kobiet), posiadata nawet wiasne plantacje konopi uprawianych na areale
20 moérg?. Fabryka powrozéw Zembrowskiego zdobyla srebrny medal na wystawie we

23 Zob. J. Prtwek, Gospodarstwo chlopskie w dobrach biataczowskich w latach 1774-1864, Kielce 1982,s.14 1 60.
W analizie historycznej i gospodarczej klucza bialaczowskiego, nalezacego do Matachowskich, opartej o materiaty
archiwalne z WAP Kielce, nie znajdujemy wsréd stuzby pigciu duzych folwarkéw (okolo roku 1830, zob. tab. 6
nas. 14) ani jednego powroznika. Zawodu tego nie wykazuje tez zestawienie przedstawiajace zajecia pozarolnicze
ludnosci wiejskiej dbr biataczowskich w roku 1852.

24'S. WikcH, Rzemiesinicy malych miasteczek guberni kieleckiej 1870-1914, Kielce 1995, s. 66.

25 Tamze, 5. 32,33 1 38.

26 7ob.BK., Z Jedrzejowa, ,Gazeta Kielecka”, R XV, 1884, nr 53 z dnia 24 VI (6 VII). W ,Gazecie Kieleckiej”
2 1896 r. piszac o jarmarku jedrzejowskim, wspominano o wyrobach kusnierzy i krawcéw z Dzatoszyc, Wodzista-
wia i Wloszczowy oraz o wyrobach rymarskich i powrozniczych pochodzacych z Kiele. Zob. ,Gazeta Kielecka”,
1896, nr 84, s. 2. Cytowane dane pochodza z kwerendy na temat rzemiost przeprowadzonej w ,Gazecie Kieleckiej”
przez B. K. Erber.

27 7 Proszowic, ,Gazeta Kielecka”, 1896, nr 97, s. 2-3.

28 Morg albo inaczej ,morga’, ,jutrzyna” byt jednostka powierzchni gruntéw. W XIX wieku mérg nowopolski
liczyt ok. 5599 m?. Zob. Encyklopedia popularna PWN, Warszawa 1982, s. 488.
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Lwowie, odbywajacej si¢ w 1898 roku®. Funkcjonowanie tak duzego przemystowego osrodka
wytwoérezego, bazujacego na pracy miejscowych wloscian, musiato znaczgco wplynaé na
rozw6j umiejetnosci powrozniczych chlopéw w Jastrzebeu i okolicy. W roku 1900 ,Gazeta
Kielecka” opublikowata informacje na temat stanu liczebnego rzemiosta w guberni kieleckiej.
Dane oparte na statystykach z 1899 roku wykazaly zaledwie 6 powroznikéw prowadzacych
warsztaty z oplacanym, legalnym $wiadectwem rzemieslniczym. Wsréd wigkszych przedsie-
biorstw o wyrobionej marce handlowej ,Gazeta Kielecka” wymienita miedzy innymi zaktad
przemyslowo-rzemieslniczy Zembrzuskiego z Jastrzgbca oraz warsztat powrozniczy Mi-
linskiego z Kielc™. Materialy dotyczace przemystu ludowego w okresie pézniejszym (mie-
dzywojennym XX wieku) nie wykazuja tam jednak istnienia, duzego wiejskiego osrodka
powrozniczego. Wsréd zarejestrowanych zgromadzeni rzemieslniczych odnotowanych w mia-
steczkach i osadach guberni kieleckiej w XIX wieku wspomina si¢ tylko jeden cech powroz-
nikéw dzialajacy w Pilicy, zatozony w 1850 r. Powroznictwo pilickie uzyskalo onegdaj spory
ogodlnopolski rozglos dzigki prezentacji na wystawie warszawskiej (z 1885 r.), gdzie ekspo-
nowalo swoje wyroby w budynku poswigconym przemystowi wloscianskiemu. Zdobyto tam
prestizowy medal brazowy*'. W , Gazecie Kieleckiej”z roku 1886 rzemiosta tego miasteczka
opisywano tak: ,,Pomiedzy chrzescijanami (rzemieslnikami) — donoszono z Pilicy — najwigcej
bo 32 jest szewcéw. Reszta to kowale, $lusarze, ciesle, rymarze, powroznicy, kapeluszni-
cy, a w ogole traktujg rzemiosto jako dodatkowe zajecie, przy rolnych zatrudnieniach™2.
Informacji dotyczacych powroznikéw wiejskich z tego okresu praktycznie brak, nie liczac
skromnych wzmianek o znaczniejszych osrodkach produkeyjnych w Pilicy i Skaryszewie
(Gubernia Radomska), pochodzacych z ankiety rozpisanej przez Delegacje Przemystu Lu-
dowego w 1885 roku**. Dziewi¢tnastowieczni dziatacze gospodarczy ubolewali, ze na wsi
polskiej nie byta podejmowana przez wloscian prosta i dochodowa dziatalno$¢ gospodarcza.
Podkreslano przy tym, ze na przyktad Niemcy stale zmniejszaly import wyrobéw powrozni-
czych dzigki rozwinietej na duzg skale whasnej produkeji wiejskiej. W ,,Encyklopedii Rolni-
czej” wydanej w Warszawie na przelomie wieku XIX i XX pisano, ze u naszych zachodnich
sasiadéw: ,,...niemal kazde gumno zamienia si¢ [...] w warsztat powrozniczy i nie tylko

29 Gazeta Kielecka”, 1898, nr 70, s. 2. ,Gazeta Kielecka” wyraznie akcentowala, ze fabryka w Jastrzgbcu
k. Stopnicy zatrudniala wytacznie robotnikéw wywodzacych si¢ ze wsi w ktérej funkcjonowata. Na wspomnianej
wystawie we Lwowie nagrodzono takze warsztaty tkackie pana Tomasza Dambskiego z Kaliny. Tamze, s. 2.

30 Rzemiosta, ,Gazeta Kielecka”, 1900, nr 67,s. 1. W artykule nazwisko wlasciciela zaktadu powrozniczego
w Jastrzebeu podano jako Zembrzuski, a nie jak w poprzednio cytowanym Zambrowski.

31 A Zakrzewski, Przemyst whoscianiski. Teoryja kwestyi, jej stan i widoki u nas. Szkic ekonomiczny. Studyjum,
Warszawa 1888, s. 42.

32 Gazeta Kielecka” 1886, nr 42. Cytat za S. WiEcH, Rzemiesinicy malych miasteczek...s. 56. Informacje na
temat cechu powroznikéw zawiera tabela zestawiona we wspomnianej publikacji na s. 44.

33 A. ZAkrzZEWSKI, Przemyst wiosciariski...,s. 42 1 61. W publikacji tej poruszono zagadnienia dotyczace tzw.
»przemystu wlosciaiskiego”, ktérym od 1884 roku zaj¢to si¢ w sposob zorganizowany. Warszawskie Towarzystwo
Popierania Przemystu i Handlu wybrato dnia 13 VI 1884 1. Delegacj¢ Przemystu Ludowego, do zadan, ktérej na-
lezato opracowanie i rozestanie tysiaca ankiet (1885 r.) adresowanych do proboszczéw, ziemian, redakeji czasopism
i urzedéw powiatowych. W ankiecie zawarto szczegélowe pytania na temat chiopskich rzemiost, ilosci zatrudnio-
nych oséb i ich kwalifikacji, potencjatu wytwérczego, rynkéw zbytu produktéw, ete. Otrzymano 129 odpowiedzi
obejmujacych m.in. region kielecki, radomski, warszawski, kaliski, lubelski, fomzyriski, piotrkowski, suwalski, ptocki
i siedlecki. Jest to obecnie cenny materiat do badan nad rzemiostem, zawierajacy niepeine, ogélne dane informujace
o skali przemystu wloscianiskiego. Na temat ankiety z 1885 r. zob. A. WojciEcHOWSKI, Przemyst? wlosciaziski
w Krdlestwie Polskim (ankieta z 1885 roku), ,Polska Sztuka Ludowa”, nr 4-5,1952,s. 257-260.
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u wiekszych wlascicieli, lecz i u drobnych posiadaczy. Cos podobnego spotkaé u nas trudno,
a przeciez jest to przemys! tak prosty, nie wymagajacy kosztownych narze¢dzi, ze mozna by
go latwo zaszczepi¢ w kazdej wsi; w zimie gdy stuzba folwarczna i wloscianin czesto nie
majg prawie zadnego zajecia, mozna by produkceyjnie spozytkowac ten czas swobodny od
rob6t gospodarskich i przerabiajac miejscowy produkt surowy, czy tez w razie potrzeby spro-
wadzany z zagranicy, mozna by nawet z tego zrédla czerpaé¢ powazne korzysci™*.
Umiejetnosci powroznicze na wsi kieleckiej nie wykraczaty prawdopodobnie poza proste
techniki i zestawy narzedzi znane na innych terenach Polski i Stowianszczyzny. Do wicia
sznuréw i powrozéw uzywano w XIX i XX wieku wiékna ,konopi srodkowoeuropejskiej”
(Cannabis sativa L.), zwanej réwniez ,rosyjska’. Uprawa tej rosliny rozpowszechniona byta
na calym kontynencie za wyjatkiem Europy potudniowej. Konopie zaliczane byty do rodziny
(Cannabineae) i nalezg do roélin dwupiennych. Posiadaly kwiaty meskie, zwane przez lud
ploskunami, badz zetiskie okreslane maciorkami albo glowaczami. Rosliny ,meskie” charak-
teryzowaly sie krétszym od ,zeniskich” okresem wegetacji, dawaly tez gorszej jakosci wickno.
Maciorki pozostawiano na polu diuzej, zeby dojrzaly owoce zawierajace siemi¢ o kolorze srebr-
no-popielatym®. We wsiach otaczajacych Opoczno jeszcze wspolezesnie, jak wskazuja ba-
dania terenowe, przechowano pamie¢ o warunkach uprawy konopi. Dzieri rozpoczecia prac
wyznaczalo jedno ze znanych ludowych przystéw: ,,Swiqto Filipowe — siewy konopiowe”
zwigzanych z patronalnym dniem §w. Filipa. Gospodarze tradycyjnie za najlepsza pore do
wysiewu ziaren konopnych uznawali koniec kwietnia i poczatek maja, a siewem zajmo-
wali sie wylacznie mezezyzni. Prace wykonywano re¢cznie, wykorzystujae do tego zagony
z kapusta lub wydzielone poletka®. Z uprawa konopi mieszkaricy dawnych wsi kieleckich
wigzali wiele zabiegéw o charakterze magicznym. W. Siarkowski zanotowal m.in., ze w czasie
ich siania przyktadowo spogladano na las, —,...aby byly duze i gajiste” (wie§ Zagorze),poza

34 Encyklopedia Rolnicza, hasto ,powroznictwo” - J. MicHaLikowsk1, Warszawa 1900, t. 9, s. 145. Zob. tez,
A. ZAKRZEWSKI, Przemyst wlosciariski..., s. 44-45, 49-61, 77-80. Wspomniana juz ankieta z roku 1885, ktérej wyniki
opublikowat pézniej A. Zakrzewski (1888 r.), zawierata niepeine dane na temat ,przemystu wioscianskiego”w Kré-
lestwie Polskim. Spora cz¢$¢ lakonicznych informacji dotyczy m.in. Kielecczyzny. Byty to gléwnie nazwy ludowych
osrodkéw rzemieslniczych, ich ilos¢ i profil produkeji. Z koniecznosci uzupetniono je danymi zaczerpnigtymi z innych
publikacji na temat éwczesnego zycia gospodarczego. Byly to: A. MAKOWIECKI, Przemyst drobny w Krdlestwie Polskim,
Warszawa 1879; W. SurowiEcki, Upadek przemystu i miast w Polsce, Krakéw 1861 oraz St. Loza, Przemyst drobny
w Krdlestwie Polskim. Dodatek do ,Przegladu Tygodniowego”, 1886, nr 6.

358, BenETOWA, Konopie w wierzeniach i zwyczajach ludowych, Warszawa 1936, s. 2-3. Najdawniejsze
wzmianki o uprawie konopi na naszym kontynencie pochodzg z V wieku p.n.e. i zawarte sa w relacji Herodota
o Scytach. Historyk wspomniat tam m.in. (Herodot 1V, 74), ze ,,... Trakowie robia z nich odzienia”. W III wieku
p-n.e. za najlepsze uchodzity konopie uprawiane w Galii nad Rodanem. W 921 r. n.e. arabski podréznik Ibn-Foclan
opisywal ubrania z piétna konopnego noszonego przez mieszkaricow Rusi. W §redniowieczu wiékno konopne
uzywane bylo powszechnie do tkania materialu na odziez dla biedoty. O kreceniu sznuréw z rosliny, zwanej
w Atharvavedzie ,,cana’, wspominaly Sutry spisane w Indiach 600 lat przed Chrystusem. Uprawa konopi byta tam
znana na przetomie I 111 tysiaclecia p.n.e. Zob. TAMZE,s. 8 1 9.

36 7. KupisiNski SVD, Wielki Post i Wielkanoc w regionie opoczyriskim, ,Materialy i Studia Ksiezy Werbistéw”,
nr 63, Warszawa 2000, s. 100. Na temat siewu w dzieni $w. Filipa Apostola, zob. tamze, przypis nr 142. Autor podaje,
na podstawie badan wspélczesnych, ze najlepszym dniem siewu konopi byt 3 V, dzieri §w. Filipa. W interpretacji
badan kryje si¢ pewna niescistos¢. Zapamigtana przez chlopéw opoczyniskich data siewu w rzeczywistosci, moze
odnosi¢ si¢ do 11 V. Najnowsza reforma kalendarza liturgicznego przesuneta swigto z dawnego terminu 11 V na
dzieni 3 V, ale poniewaz w Polsce przypada wéwczas $wicto Krélowej Polski, stolica apostolska zezwolita na jego
obchodzenie w innym terminie, czyli 6 maja. Zob. W. ZALEWSsKI, Swigci na kazdy dzien, wydanie uzupelnione,

Warszawa 2002, s. 231-232.
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tym, azeby fodygi nie wyrastaly ,kosmate”, nalezalo na polu pracowaé w butach, a nie boso*”.
Folklorystycznym $ladem wyznaczania tradycyjnego terminu siania konopi i Inu na Kielecczyz-
nie bylo przystowie zanotowane w XIX wieku przez ks. Siarkowskiego, gloszace Po Bozem
Ciele — siej przedziwo Smiele®. Uprawa konopi wymagala gleby zyznej, w przeciwieristwie
do Inu, udajacego si¢ nawet na kiepskich gruntach gliniastych i piaszczystych. Len - mimo
znacznego rozpowszechnienia uprawy na wsiach — rzadko stosowano w powrozZnictwie ze
wzgledu na wysoki koszt surowca®. Najwigksze uprawy konopi spotykano na czarnozie-
mach Wolynia, Podola i w okolicach Lwowa. W zaleznosci od potrzeb ziarna siano na dwa
podstawowe sposoby. Na cieisze wiékno wysiewano je ,gesto”, na grubsze ,rzadko”, czgsto
umieszczajac pomigdzy poletkami kukurydzy i dyni. W tym drugim wypadku otrzymywano
tzw. ,palyge”, surowiec swietnie nadajacy si¢ do krecenia powrozéw™. Konopie zasiane na
polach zakwitaty w zaleznosci od warunkéw klimatycznych w okresie od lipca do wrze-
$nia. Dojrzewanie i zbiér roslin (przypadal w zaleznosci od przeznaczenia surowca) na dwa
terminy. Po opadnigciu kwiatéw zbierano najpierw osobniki meskie (tzw. ploskuny), a gdy
dojrzato ziarno po upltywie 4-6 tygodni, pozyskiwano osobniki zedskie, zwane maciorkami.
Postepowano tak tylko w wypadku, gdy chodzito o duze zbiory siemienia. Dla uzyskania
najlepszego surowca do celéw tkackich maciorki nalezalo zebra¢ w tym samym terminie, co
kwiaty meskie*!. Doswiadczeni dziewigtnastowieczni powroznicy, przywigzujacy wage do
jakosci wyrobdw, potrafili odréznia¢ jakosé widkien po ich kolorze. Za najlepsze uchodzily
zielonkawe (z odcieniem srebrzystym), posledniej jakosci byly konopie posiadajace zéttawe

37w. S1arkowsk1, Materialy do etnografii ludu polskiego z okolic Kiele, reprint, Kielce 2000, s. 60. Wéréd omé-
wionych tam wierzen na temat siania konopi zanotowano tez zalecenie ze wsi Mastéw, zeby: ,,...konopi nie sia¢
w dni krzyzowe, bo si¢ beda w latorosli krzyzowaé, najlepiej sia¢ je przed Zielonemi-swigtami”. W Opoczyriskiem
za najlepszy termin do siania konopi uznawano koniec kwietnia i poczatek maja. Czynno$¢ ta wykonywana byta
przez mezezyzn. W Opoczyniskiem znane byly réwniez tarice ostatkowe ,na urode” roslin widknistych. W czasie
zabaw w karczmach odbywajacych si¢ w Srode Popielcowa przed pétnoca praktykowano podskoki majace — jak
wierzono — wplywac na dobre plony Inu. Po péinocy uczestnicy zabawy skakali ,na konopie”. Na ten temat zob.
Z. KupisiNskt SVD, Wielki Post i Wielkanoc.. ., s. 100. W Opoczyniskiem réwniez znano tarice ,na urode konopi”,
w czasie ktérych kobiety pijac alkohol, wykrzykiwaty: ,,Zeby konopie duze rosly, zeby tadne”. Tamze, s. 120, przyp. 143.

38 W. S1arkowski, Materialy... z okolic Kielc, s. 82. W Opoczyriskiem tradycyjnym terminem siewu konopi
byt dzien (§w. Filipa Apostota). Dyskusj¢ na temat rzeczywistego terminu siewu zobacz w przyp. nr 31 tego artyku-
tu. Natomiast w pow. pajeczaniskim i radomszczariskim len zalecano sia¢ na $wigtego Marka (25 IV), zob. Z Kup1siNski,
Wielki Post...,s. 120, przypis nr 137.

39 Encyklopedia Rolnicza...,s. 146.

40 Uprawa konopi w polskich gospodarstwach chtopskich posiada jeden mato znany, a nadzwyczaj ciekawy
aspekt praktyczny. Z informacji terenowych wynika, ze konopie uprawiane przez chlopéw na polach wysiewano
dawniej w specjalny sposob. Starano sig, aby uprawy tej rosliny otaczaly $cisle pola z kapusta, poniewaz poletka
konopi —jak sadzono — odstraszaly skutecznie szkodniki, zabezpieczajgc przed nimi zbiory. Informacja uzyskana od
pani Aleksandry Biskup ze Wzdolu Rzgdowego, gmina Bodzentyn, w 2005 r. W miejscowosci tej uzyskano ciekawg
informacje na temat siania konopi. W latach 50. XX wieku zaprzestano juz ich uprawy na duza skale. Konopie wy-
siewane przez gospodarzy posiadaty w ich mniemaniu naturalne wlasciwosci odpedzajace szkodniki. Dlatego siano
je zazwyczaj tak, aby otaczaly uprawy kapusty, wtedy — jak twierdzila rozméwcezyni — nie bylo robakéw na polu.

41 S BeneTOWA, Konopie w wierzeniach..., s. 3. Wzmiankowana praca Sary Benetowej, wydana nakladem
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, zawiera wszechstronne oméwienie roli odgrywanej przez konopie
w lecznictwie i medycynie ludowej, praktykach magicznych i religijnych, Zyciu spolecznym etc. Autorka omawia
takze zastosowanie tej rosliny w pozywieniu tradycyjnym, tkactwie, poruszajac tez szeroko zagadnienie jej wlasci-
wosci odurzajgcych. Na temat farmakologicznego zastosowania konopi zob. tez B. Wysakowska, Surowce i preparaty
konopi stosowane w Polsce XIX wieku, Warszawa 2004.
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zabarwienie, a najgorsze mialy kolor ciemny*. Ludowi powroznicy, np. na Ukrainie, réwniez
selekcjonowali surowiec przed przedzeniem. Po wymiedleniu i wytrzepaniu kadzieli od-
dzielali oni pierwsze — najdluzsze widkno, zwane powismem, przeznaczajac je na nici naj-
cierisze. Krétsze i grubsze wiékna, zwane mykankg, uzywane byly po uprzedzeniu, do tkania
tradycyjnych ,weretéw”, czyli tkanin przykrywajacych 16zka tawy i wozy. Najmniej ceniono
widkniste odpadki — £Zcze nadajace si¢ tylko na worki, grube derki konskie oraz na powro-
zy®. W Beskidzie Slaskim w XX wicku surowcem do wyrobu sznuréw bywala tez oczysz-
czona, odpowiednio przerobiona sier§¢ kozia, wymieszana w odpowiednich proporcjach
z welna owczg. Sznuréw tych zwanych nawlskami lub nadkgciami, uzywano w tradycyjnym
meski stroju ludowym z tych, terenéw*. Sposréd surowceéw powrozniczych, mniej znanych,
a stosowanych przez powroznikéw od najdawniejszych czaséw, nalezy takze wymieni¢ tyko
lipowe. We wsiach wielkopolskich jeszcze w XIX i w poczatkach XX wieku mozna bylo
spotka¢ powrésla z tyka drzewnego, ktérymi przywigzywano do zlobéw i koryt zwierzeta
hodowlane®.

Unmiejetnosci powroznicze mieszkaficéw wsi kieleckiej nie wykraczaly prawdopodobnie
poza proste techniki i zestawy narzedzi znane z innych terenéw Polski i Stowiariszczyzny.
Najbardziej rozpowszechniong domowg technika powroznicza na wsi kieleckiej byto wicie za
pomoca drewnianych haczykow, czyli tzw. ,kulek”. Nie mniej popularne byly proste koto-
wrotki powroznicze, ktérych rézne formy, jak stwierdzit Kazimierz Moszyniski, znane byly
w calej Polsce, Europie oraz wsréd ludnosci wschodniej Syberii, a nawet na kontynencie azja-
tyckim*. Do ,skrecania” grubszych sznuréw uzywali mieszkancy wsi takze bardziej skom-
plikowanych narzedzi. Sktadaly si¢ one z dwéch czgsci. Pierwsza stanowita pionowa deska
mocowana nieruchomo w klodzie, zaopatrzona w cztery prymitywne korby zakonczone
poprzeczkami badz stalowymi haczykami. Ta cze$¢ narzedzia przybierala niekiedy forme
stojaka posadowionego na poziomej podstawie. Druga tworzyla deska z pojedyncza korbg. Po
naciggnieciu sznuréw rozpietych miedzy nimi jeden z pracujacych obracal korbe, a dwéch
pomocnikéw trzymalo miedzy sznurami zlobkowany drewniany ,mlot” (prowadnik) z pro-
wadnicami ulatwiajacymi $cisle skrecanie powroza. Wariantem opisanego narzedzia byly
,WO6zki powroznicze”, uzywane w Malopolsce i na innych terenach naszego kraju, pospolicie
spotykane réwniez na Biatorusi ( tzw. wazok) i terenach ruskich Karpat¥. Istnieja prze-
stanki, ze podobne do wézkéw proste narzedzia byty uzywane réwniez przez mieszkaricéw

42 Encyklopedia Rolnicza...,s. 146.

43 J. OrYNZYNA, Przemyst ludowy w Polsce, Warszawa 1937, s. 32. Praca wydana nakiadem tygodnika , Polska
Gospodarcza”. Zob. tejze, Zarys przemystu ludowego w Polsce, Warszawa 1927. Autorka wspomnianych publika-
¢ji — Janina Orynzyna — pracowata w okresie migdzywojennym w Referacie przemystu ludowego Ministerstwa
Przemystu i Handlu.

44 D. Apamczak, Tradycyjne rzemiosto...s. 14. Sznurami, zwanymi ,nadkgciami” z dodatkiem siersci owczej,
owijano mocno noge i nogawke w okolicy kostki. Ostatni zanotowany §laski warsztat powroZniczy istnial w Sie-
wierzu i nalezal do pani Marianny Pyrzyk, tamze s. 14.

45 Kultura ludowa Wi ielkopolski, pod red. ]. BurszTy, t. 2,'s. 142. O zastosowaniu lyka lipowego w produkeji
powrozniczej warsztatéw cechowych z Bochni (mniej wigcej od potowy XIII wieku) wspominat réwniez M. Skubisz
z Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce w streszczeniu materialéw do odczytu pt. ,Powroznictwo w dawnej
Bochni”, zamieszczonych na stronie internetowej Muzeum im. A. Fischera w Bochni.

46 K. Moszy§sk1, Kultura ludowa Stowian. Kultura materialna, t.1, wyd. II, Warszawa 1967, s. 314-315.

47 Tamze, s. 316. Zobacz ryciny nr 272 1 273.

195



Warsztat powroZniczy z Lesnej kolo Bodzentyna

A A
/. )
Liai=o - " 7 W
/4 _R Z N\ W
\(\ § A o
T \ f" &
,i\ ) -_— ‘ /I.‘
F NN 9 ,4’ 7
q o
S ‘-S‘l\ \\\ /’ _
g il R
o " 3\ -/n,/,'
M n 4 f"’"
oy A . ':F
3 > ‘.4'
v T oy ¥
N N e - ’1
\\
41
2\
‘\d ¥\ 1:10
.
9/l

Rys. 1., Kulki” oraz ,kotek” uzywane do krecenia powrézkéw na wlasny uzytek. Wies Podmachocice (Géry Swiqtokrzyskic),
wykonane przez J6zefa Waldona w 1969 r.
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Rys. 2. Kotowrotek do powrozéw ze wsi Wola Szezygietkowa, gm. Bodzentyn. Lata 20. XX wieku.
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Rys. 3. Stojak do krecenia powrozéw z drewna jodtowego i osikowego. Warsztat powrozniczy z Kakonina, gm. Bieliny,
wykonany okoto 1900 r.

Rys. 4. ,Kozielek” do skrecania powrézkéw, Machocice, Géry Swietokrzyskie.
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wsi §wietokrzyskich w okolicach Wzdotu Rzadowego (gm. Bodzentyn)*. W zbiorach Mu-
zeum Wi Kieleckiej zachowalo si¢ kilkanascie eksponatéw zwiazanych z powroznictwem
ludowym. Najstarszy z nich pochodzi z przetomu XIX i XX wieku. Sporg cz¢s¢ muzealiéw
stanowig narzg¢dzia pozyskane przez Dzial Etnografii Muzeum Narodowego w Kielcach,
przekazane nast¢pnie do zbioréw Dziatu Kultury Materialnej Muzeum Wsi Kieleckiej.
W wigkszosci sg to proste konstrukeyjnie drewniane kotowrotki z lat 20. XX wieku, stuzace
do wicia powrézkéw na uzytek domowy. Pochodzg przewaznie z terenu Gér Swigtokrzy-
skich m.in. z Kakonina (gm. Bieliny), Bielin, Woli Jachowej (gm. Gérno) i Woli Szczygiet-
kowej (gm. Bodzentyn). Ciekawe urzadzenie do skrecania powrozéw opisala w 1973 roku,
liczgca 72 lata, mieszkanka wsi Machocice, pani Ewa Kaleta. Méwiono na nie kozielek do
krecenio powrdzkéw. Narzedzie wykonane z drewna przed 1926 rokiem skladato si¢ z dwéch
krzyzakéw osadzonych na wspdlnej osi. Ramiona krzyzakéw polaczone byly ze soba 4 po-
ziomymi pretami drewnianymi. Tak skonstruowany, obracalny na osi kolowrotek — kozielet,
przymocowany byt do pionowej zerdki o dfugosci ok. 70 cm, zaostrzonej na koricu i whbijanej
w ziemie. Jeszeze w latach 70. informatorka skrecala na nim tzw. petacki /pgtaczki/; czyli liche
powrdzki dla kréw*. Muzeum posiada réwniez zestaw wspominanych wezesniej , kulek” do

Rye. 1. Drewniane ,kolo” — urzadzenie powroznicze pochodzace z warsztatu mistrza Juliana Hendlera (Kielce).

Fragment gérnej czgsci urzadzenia. Fot. K. Sedek.

48 TInformacje na ten temat uzyskano w 2005 . od pani Aleksandry Biskupowej, ktéra widziata w jednym
z gospodarstw narzedzie podobne do ,wézka powrozniczego”. Nie potrafita jednak precyzyjnie okresli¢, do czego
ono stuzylo.

49 Informacje na temat eksponatu uzyskano z notatek terenowych pani B. K. Erber pochodzacych z 1971 .
Materialy dostgpne w archiwum MWK. ADE/7/Powroznictwo, s. 1; ADE/4/Powroznictwo, s. 1.
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skrecania powr6zkow, pozyskany w Podmachocicach w 1969 roku. Oprécz tego w ostatnich
latach zakupiono do zbior6w MWK dwa niezwykle cickawe zestawy narze¢dzi, pochodzace
z jednej strony od powroznika wiejskiego, z drugiej zas, z cechowego, mistrzowskiego warsz-
tatu z Kielc. Podstawowym narzedziem pracy w obu przypadkach jest ,kolo” powroznicze
ustawione w pionie, wykorzystujace do pracy mechanizm transmisji pasowej, laczacej reczny
(korbowy) naped z wrzecionami obracajacymi stalowe haki. Warsztat powroznika z Lesnej,
stanowigcy gléwny przedmiot naszych zainteresowari, dziatal aktywnie w okresie miedzy-
wojennym®’. Doktadne ustalenie iloéci rzemieslnikéw tego fachu pracujacych na wsi w tym
czasie jest trudne, podobnie jak dla okresu po 1945 r. Z wyrywkowych informacji tereno-
wych wiadomo, ze w gminie Bodzentyn powrozy krecono we Wzdole Rzadowym, gdzie
dziatal warsztat rodziny Jaworskich®!. Niedaleko w pobliskiej wsi Lesna Podkonarze funk-
cjonowal inny — nieznany z nazwiska — rzemieslnik tej branzy. Jak zaznaczylismy, uzyskanie
szczegélowych danych na temat ludowych warsztatéw powrozniczych z pierwszej potowy
XX wieku jest trudne, poniewaz t¢ kategori¢ wytwércezosci rzadko i marginalnie uwzgledniaja
zrodla statystyczne. Z mapy przygotowanej przez Kielecka Izbe Rzemieslniczg (1937/38),
ilustrujacej stan przemystu ludowego i chalupnictwa w regionie swietokrzyskim, wynika, ze
rzemioslo powroznicze uprawiano w okolicach Staszowa oraz Lipska i Solca nad Wislg.
Autorzy mapy, obejmujacej zasiggiem przedwojenne powiaty: kielecki, konecki, opatowski,
itzecki i sandomierski, zaznaczyli tam tacznie najwyzej ,do 30 chatupnikéw”, zajmujacych
sie tego typu dziatalnoscig gospodarcza™. Do okreslenia ilosci rzemieslnikéw wiejskich mozna
wykorzysta¢ wyrywkowe dane uzyskane w drodze wywiadéw etnograficznych. Z informacji
ustnych uzyskanych przy okazji badan terenowych wynika, ze w Kielcach przed I wojng
$wiatowg dzialaly trzy rejestrowane warsztaty: Miliriskiego, Hendlera i jeden nalezacy do
nieznanego z nazwiska rzemie$lnika zydowskiego. Szczegélnie interesujace dla dziejow rze-
miosta kieleckiego sg dzieje rodziny Hendleréw, w ktérej powroznictwo ma tradycje siggajace
korica XIX wicku®. Sladowe wzmianki na temat powroznictwa Kielecczyzny po 1945 roku
odnajdujemy w ankiecie na temat ,przemystu ludowego”, ktéra przeprowadzita Aleksandra
Dobrowolska z Muzeum Swiqtokrzyskiego przy wspélpracy uczniéw Panistwowego Liceum
Technik Plastycznych w Kielcach®. Wymienia si¢ tam z imienia i nazwiska kilku rzemiesl-

50 Na Slgsku miejscem pracy powroznika byla zazwyczaj drewniana szopa lub podwoérko. Warsztat powrozniczy
sktadat si¢ z kolowrotka powroZniczego, prowadnikéw, zwanych ,lerkami”, hakéw i ,dziugaczy”. Zob. D. Abpamczak,
Tma’yc%{jne rzemiosto...s. 14.

1 Wiadomosci o dziatajgcym do dzi§ warsztacie Jaworskich ze Wzdotu Rzadowego znajduja potwierdzenie
w materiatach z ankiety na temat rzemiost przeprowadzonej w roku 1954 przez Aleksandre Dobrowolska z Muzeum
Swigtokrzyskiego. Do tej pory powrozy wykonuje Zygmunt Jaworski. W warsztacie pracowali ponadto jego bracia
Ignacy i Wladystaw. Informacje na temat ankiety uzyskano dzicki uprzejmosci pani B. K. Erber.

52 Informacje pochodza z mapy (w skali 1:300000) zatytulowanej ,Przemyst ludowy i chatupniczy w re-
gionie $wigtokrzyskim” przygotowanej wedtug danych Kieleckiej Izby Rzemieslniczej z lat 1937-1938. Rzemiosta
zaprezentowano tam wedtug kategorii obejmujacych: ,grupe wiékienniczy”, ,drzewny’, ,skérzang”, ,ceramiczng’,
»metalowy”, ,zdobnicza” i tzw. ,mieszang”. Rzemiosto powroznicze znalazto si¢ w jednej grupie razem z tkactwem.
Kopia mapy dostepna w Archiwum Muzeum Narodowego w Kielcach.

53 W roku 2005 roku Muzeum Wisi Kieleckiej otrzymato w darze od Juliana Hendlera (lat 98) zespét na-
rzedzi powrozniczych oraz dokumentéw, zwigzanych z warsztatem prowadzonym przez niego w Kielcach. Szcze-
golnie cenne jest drewniane ,kolo”, urzadzenie do krecenia powrozéw, odziedziczone po ojcu rzemieslnika Julianie
(ur. 1867), ktéry nauczyt si¢ fachu w opickujacej si¢ nim rodzinie.

54 Informacje na ten temat uzyskano dzigki materialom pani Barbary Erber przekazanym do archiwum

MWK w Tokarni.
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nikéw wiejskich, krecacych powrozy w 1954 roku. Dzicki temu zanotowano dane na temat
Zygmunta i Wiladystawa Jaworskich ze Wzdotu Rzadowego (gm. Bodzentyn)**; Franciszka
Kusiaka z Czastkowa (gm. Grzegorzewice)*®. W materiatach znajduje si¢ tez wzmianke
o powroznictwie w Baryczy (gm. Kozienice), gdzie jak podawano ,,...powrozy z konopi robia
dla wiasnych potrzeb prawie wszyscy gospodarze™’. Interesujacy obraz powroznictwa, jako
zajecia wykonywanego na wlasny uzytek, przynosza relacje o zyciu codziennym wsi po 1945 r.
W Lasocinie (gmina L.opuszno) proste powrésta krecono w niektérych gospodarstwach za
pomoca prostych, drewnianych ,kulek™®. Cenne i ciekawe wzmianki na temat powrozni-
kéw ludowych, bedace przyczynkiem do dziejéw tego malo zbadanego rzemiosta, pochodza
tez z notatek etnograficznych udostgpnionych przez Barbare K. Erber, bytego kierownika
Dziatu Sztuki Ludowej Muzeum Narodowego w Kielcach. W czasie praktyk terenowych
studentéw Uniwersytetu Jagielloriskiego, odbywajacych sie w latach 50. XX wieku w Sta-
szowskiem, napotkata ona proste narzedzia powroznicze w gospodarstwach rolnych we wsi
Czajkéw, gmina Staszéw. Poza tym, w latach 70. XX wieku, w czasie badan etnograficznych
prowadzonych przez Muzeum Narodowe w Kielcach ustalono dane kilku powroznikéw we
wsiach §wigtokrzyskich. Wynikalo z nich, ze powrozy potrafit wykonywac Piotr (,Pietrek”)
Stepien z Machocic, po ktérym warsztat odziedziczyli synowie J6zef i Wincenty Stgpniowie
(inf. 1971 r.)*’; Wiadystaw Obara z Zagoérza (gm. Eaczna, inf. 1971 1.)*; a takze nieznany
z nazwiska, stary powroznik z Brzezin w okolicach Szydtowa (inf. 1974 r.)*! oraz Kazimierz
Kaleta z Machocic®.

Oprécz materialéw etnograficznych podstawowym zrédtem do badan nad zyciem go-
spodarczym i drobng wytwérczoscig w naszym regionie w XX wieku s3 dane archiwalne
oraz informacje pochodzace z powszechnych spiséw ludnosci przeprowadzonych w Polsce
w 192111931 roku. W wykazach, a takze p6zniejszych analizach dotyczacych stanu rzemio-
sta migdzywojennego, powroznictwo, podobnie jak tokarstwo, malarstwo, rekawicznictwo,
garncarstwo, hafciarstwo, bielizniarstwo i modniarstwo, bywalo pomijane. Powodem tego
moglo by¢ klasyfikowanie fachowcéw (wiascicieli) tych branz do rzemieslnikéw pod pewnymi
warunkami. Oficjalne spisy z roku 1921 wykazywaly na terenie wojewddztwa kieleckiego

138 powroznikéw, dodatkowo zatrudniajacych w warsztatach 24 cztonkéw wlasnych rodzin.

55 Ankieta pt. ,Przemyst Ludowy 1954 r.”, Archiwum Dziatu Etnografii MWK, (dalej ADE) /1954/1/
Powroznictwo, s. 1. Ankieta wypelniona we Wzdole Rzadowym, gm. Bodzentyn.

56 ADE/1954/2/ Powroznictwo, s. 1. Ankieta wypelniona w Czastkowie, gm Grzegorzewice.

57 ADE/1954/3/ Powroznictwo, s. 1 Ankieta wypelniona przez ucznia szkoly plastycznej z Pionek, pow.
Kozienice. Kopie materialéw ankiety dostgpne w archiwum Muzeum Wii Kieleckiej.

58 Informacje na ten temat pochodzg od dr. St. Cygana z Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Jana
Kochanowskiego w Kielcach. Jego ojciec, podobnie jak inni gospodarze z Lasocina, wykonywal powrozy we wia-
snym gospodarstwie za pomoca ,kulek”. Z relacji wynika, ze byla to umiejetnos¢ powszechnie znana.

9 ADE/4/Powroznictwo, s. 1. Notatka odrgczna wykonana w terenie zapisana przez B. Erber w czerweu
1971. Informacja od Zofii Kalety z Machocic (czerwiec, 1971 r.).

60 ADE/5/Powroznictwo, s. 1. Notatka odreczna B.K. Erber. Wiadomosci o Wtadystawie Obarze uzyskano
od Wincentego Przeorskiego rzemieslnika produkujacego tyzki z Zagérza (VIII 1971).

61 ADE/6/Powroznictwo, s. 1. Notatka odreczna B.K. Erber. Informacj¢ o powrozniku z Brzezin k. Szydowa
uzyskano od Eugenii Fijatkowskiej (1974 r.). Kopie materiatéw dostepne w archiwum MWK.

62 ADE/7/Powroznictwo, s. 1. Notatka terenowa B. K. Erber na temat zakupionego urzadzenia do powrozéw
zwanego ,kozielek”. Eksponat ten znalazl si¢ w zbiorach Muzeum Wi Kieleckiej. Urzadzenie wykonal wiasno-
recznie Kazimierz Kaleta w latach 20. XX wieku. W tym ostatnim wypadku mozna méwi¢ tylko o wykonywaniu
powrézkéw na uzytek wlasnego gospodarstwa rolnego.
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Ogélem po uwzglednieniu 0séb biernych zawodowo (464 krewnych) zwigzanych z tym
fachem otrzymujemy liczbe 626 ludzi®. Spis powszechny sporzadzony 10 lat pdzniej nie
przyniést znaczacych zmian w tej dziedzinie. Mimo ze ogélna liczba ludnosci rzemiesl-
niczej w Polsce wzrosla w tym czasie o 16,5 %, statystyki nie pokazaly znaczacego wzrostu
warsztatéw powrozniczych. W 1931 roku powroznictwem trudnilo si¢ na Kielecczyznie 146
samodzielnych rzemie$lnikéw, 38 os6b pomagato w pracy, a 450 krewnych (kategoria oséb
biernie powigzanych z zawodem) pozostawalo na ich utrzymaniu. Razem daje to liczbe 634
os6b®. Ciekawie wyglada konfrontacja spisu powszechnego (1931 r.) z materiatami Kieleckiej
Izby Rzemieslniczej przeprowadzona przez historykéw zajmujacych si¢ rzemiostem. Wskazuje
ona, ze przytoczone dane nie s3 w pelni wiarygodne. Wyniki poréwnania wskazujg, ze liczba
samodzielnych rzemieslnikéw wszystkich branz w wojewodztwie kieleckim mogta by¢ wigksza
nawet o 30-40 %, poniewaz cz¢$¢ pracujacych fachoweéw nie rejestrowata swojej dziatalnosci
i nie wykupywata kart rzemie$lniczych. Skala i rozmiary nielegalnego rzemiosta jako zjawiska
spolecznego narastajacego w latach 30. XX wieku nie jest mozliwa do ustalenia. Z trudnych do
weryfikacji szacunkéw czynionych w 1934 r. wyciagano ostrozne wnioski, ze na 100 legalnych
warsztatow przypadaly az 23 nielegalne®. Wielu rzemieslnikéw szczegélnie wiejskich, pra-
cujacych poza strukturg cechows, wymykalo si¢ wszelkiego rodzaju analizom statystycznym.

Historia warsztatu powrozniczego z Lesnej Podkonarza (gm. Bodzentyn) zwigzana
jest z okresem migdzywojennym i osobg miejscowego rolnika, Adama Fakomca (ur. w 1907 r.,
zm. w 1984). W latach 30. XX wieku postanowit on nauczy¢ si¢ tajnikéw rzemiosta od braci
Wihadystawa i Stanistawa Nowakéw, znanych w okolicy z wykonywania sznuréw i powrozéw.
Po zakoriczeniu krétkiego okresu nauki, za ktéry trzeba byto zaplaci¢ ,metr pszenicy”, rozpo-
czal on wlasng dziatalnosé ustugows, prowadzong obok uprawiania ziemi. Bylo to wigc typowe
wiejskie zajecie pozarolnicze, a nie zawodowo uprawiane rzemiosto, bedace jedynym zrédtem
utrzymania. Z wywiadéw terenowych przeprowadzonych z mieszkaricami wsi Wzdét Rzadowy
i Lesna wynika, Ze w najblizszej okolicy ustugi powroznicze $wiadczyly w okresie miedzy-
wojennym takze warsztaty niejakiego Palysiewicza (vel Palysa) z Bodzentyna, rodziny
Jaworskich ze Wzdolu Rzadowego oraz nieznanego z nazwiska rzemieslnika z odlegtego
miasteczka Opatéw. W latach 60. XX wieku Adam Lakomiec przekazal warsztat synowi
Stanistawowi i jego zonie. Zestaw narze¢dzi do ,krecenia powrozéw” (pozyskany pézniej do
zbioréw MWK) sktadal si¢ z pionowo ustawionego ,kota” o napg¢dzie korbowym, ztobkowa-
nej babki (w terminologii fachowej w innych regionach nazywanej niekiedy Jerkg)®, kotka
drewnianego do ,zarabiania petelek”i haczyka z ogniwkiem, zwanego kulcem, stuzacego
do podczepiania sznurkéw. Opis czynnosci wykonywanych przez wiejskiego powroznika
mozna w zarysie odtworzy¢ dzigki wywiadowi uzyskanemu od pani Czestawy Lakomiec,
pracujacej przez lata z me¢zem w warsztacie. Zaméwienia na wykonanie konkretnych wyrobéw
sktadano powroznikowi osobiscie w domu. Odbidér gotowych sznuréw mial miejsce prze-

63 R. RENz, Rzemiosto wojewddztwa kieleckiego w okresie migdzywojennym. Aspekty spoleczne i gospodarcze,
Warszawa-Krakéw 1984, s. 41. Dane na temat ilosci 0séb zwigzanych z powroznictwem zawiera Tabela 13, s. 43.

64 Tamze, Tabela 14, s. 44.

65 C. Prasi SKI, Rzemiosto w Polsce wspotezesnej, Lublin 1934,s.55. Dane cytowane za R. RENz, Rzemiosto...,s. 47.

66 Nazwa lerka uzywana byta m.in. na Slasku. Inng nazwa narzedzia o tej samej formie i przeznaczeniu
spotykang w literaturze etnograficznej byt wilczek, uzywany przez powroznikéw do zapewnienia $cistego, réwno-

miernego skretu liny. Zob. Z. A. Skuza, Gingce zawody...,s. 174-175.

201



Warsztat powroZniczy z Lesnej kolo Bodzentyna

Ryc. 2. Snucie kadzieli konopnej z roztrzepanych ,garstek” wiékna. Warsztat Stanistawa Fakomca,
Lesna Podkonarze, gm. Bodzentyn. Fot. J. Makowski.

waznie na targu w Bodzentynie, odbywajacym zwyczajowo si¢ w kazdy poniedziatek. Klientami
warsztatu byli przewaznie chiopi z pobliskich wsi $wigtokrzyskich, przede wszystkim ze
Sniadki, Siekierna i Bronkowic, cho¢ zdarzali si¢ takze zamawiajacy z Brzezia, Swietej Katarzyny
i Eomna. Podstawowym surowcem uzywanym w warsztacie byly wymiedlone i wyczesane konopie
»porobione w garstki”, czyli podzielone na wiazki z wezlami zawigzanymi w kok®’. Pierwsza
cze$¢ procesu produkeyjnego wykonywana byta przez kobiete. Konopna ,garstke” rozwiazy-
wano i roztrzepywano’, zeby uzyska¢ z wigzki pojedyncze niepoplatane wiékna. Kobieta za-
ktadata (do pasa) starg zuzyta zapaske posledniej jakosci, zwang w naszym regionie burkg®

67 Przed dostarczeniem konopi do warsztatu surowiec musial by¢ poddany obrébee polegajacej na moczeniu, wy-
suszeniu, mi¢dleniu na migdlicy, trzepaniu i czesaniu. W niektérych krajach europejskich, np. we Francji powroz-
nicy przestrzegali, aby nie poddawa¢ surowca konopnego trzepaniu, poniewaz — jak sadzono — ostabia to wiékna
i jako$¢ wyrobéw. Zob. Encyklopedia Rolnicza..., s. 146. Z wywiadéw przeprowadzonych we Wzdole Rzagdowym
wynika, ze surowiec konopny przynoszono do powroznika w ,,plachcie”, powigzany w motki wickna, zwane kitkami.
Przed rozpoczgciem pracy wazono konopie za pomocy bezmianu (gw. przezmian), okreslajac wage ,na funty”.
Chtopi dostarczali ustalong ilos¢ ,kitek” na okreslone wyroby. Inf. A. Biskup.

8 Zob. A. Jacuer-TYszkowa, Atlas polskich strojow ludowych. Strdj kielecki, Wroctaw 1977, s. 75. Burki byty
wykonywane z uzyciem surowcéw gorszej jakosci, przede wszystkim Inu. Material na tego typu zapaski (np.
w okolicach Mastowa w Kieleckiem) tkano z dwéch nitek Inianych (bialych) i dwéch nitek wetnianych czarnych.
Dzigki temu gotowa burka byta utrzymana w ciemnej kolorystyce. Byla tez ona krétsza od typowej zapaski. Takiego
samego materialu samodzialowego uzywano na Kielecczyznie do szycia spédnic. W niektérych opracowaniach na
temat stroju ludowego spédnice takie, tkane w prazki, okresla si¢ mianem burki (Kieleckie, okolice Lubartowa).
Na ten temat zob. T. Karwicka, Ubiory ludowe w Polsce, Wroctaw 1995, s. 147.
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Ryc. 3., Kolo” powroznicze (w gwarze — powrozianka). Warsztat Stanistawa Lakomca,
Lesna Podkonarze, gm. Bodzentyn. Fot. J. Makowski.
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Z ,garstek” konopnych umieszczonych
w podotku zapaski wyciaggano reka
widkna, z ktérych palcami formowano
grubg nié. Z nici krgcono najpierw poje-
dyncze sznurki. Uzywano do tego ,kota”
POWroZniczego, ZWanego gwarowo po-
wroziankg. Do skrecania pojedyncze-
go sznurka, czyli tzw. pokretki, stuzyl
najwyzszy z ,hacykéw” zamocowa-
nych w pionowej desce urzadzenia. We
wstepnej fazie procesu technologicznego
robiono dwanascie takich pojedynczych
sznurkéw, nastepnie z kazdych trzech
Jkrecono” cztery ,,powr6zki”. Stuzyly one
do dalszej pracy przy produkeji po-
stronkéw. Polegata ona na tym, ze
do czterech haczykéw ,powrozianki”
rzemieslnik przywigzywal otrzyma-
ne wezesniej ,powr6zki”, natomiast
ich korce zaczepial z drugiej strony
o ,kulc”, czyli haczyk z ogniwkiem.
Na fotogramach z lat 80. XX wieku
widag, ze ogniwo haczyka mocowano
przyktadowo na oparciu sktadanego
drewnianego krzesta obcigzonego ka-
mieniem zarnowym. Innym punktem
zaczepienia mogly by¢ oczywiscie row-
nie dobrze $ciany drewniane etc. Kre-

cenie sZnuréw i powrozow z konopi
odbywalo si¢ zazwyczaj w wydzielonych
pomieszczeniach POd dachem. Jed}" Ryc. 4. ,Zestaw przyrzadéw pomocniczych z warsztatu powrozniczego
nie w czasie ciepiej slonecznej pogody w Lesnej Podkonarzu. Na fotografii kolejno od lewej: ,kulc” do podczepiania
. sznurkéw; ,babka”z uchwytem; ,kolek do zarabiania petelek”. Fot. K. Sedek.
warsztat wynoszono na podwoérze. Do-
$wiadczeni powroznicy przestrzegali, aby nie pracowaé z ni¢mi konopnymi na powietrzu
W czasie niepogody przy duiej wilgotnos’ci. Gotowe wyroby otrzymywane z surowca zawil-
gnictego byly przewaznie gorszej jakosci i znacznie tracilty na wartosci handlowej®’. Skrecanie
sznura na ,powroziance” rozpoczynano od korica, czyli od strony ,kulca”, gdzie migdzy cztery
powrdzki skladowe wsuwano zlobkowany ,mtot”, tzw. ,babke”, zaopatrzony w drewniany

uchwyt. W ztobkach wycietych w powierzchni drewna uktadaty si¢ oddzielnie czesci sktadowe
postronka, ktéry skrecajac sig Scisle, popychat , babke”ku maszynie™. Aby nadaé sznurowi

69 Encyklopedia Rolnicza... s. 152.
0W profesjonalnym rzemiosle prowadnik powrozniczy nazywano lerkg. Miat on forme stozka scigtego
wykonanego z drewna, na powierzchni ktérego wycieto w regularnych odstepach 4 lub 6 wyzlobieri. Lerka zaopa-
trzona byta w uchwyt drewniany. Zob. D. Apamczyk, Tradycyjne rzemiosto..., s. 14.
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Rye. 5. Mocowanie sznurkéw w wyztobieniach ,babki”. Koricowki ,,pokretek” sktadajacych si¢ na powréz
zaczepiono o ,kulc”, osadzony na oparciu krzesta. Fot. J. Makowski.
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Ryc. 6. Krecenie powroza we wnetrzu warsztatu we wsi Lesna Podkonarze. Fot. J. Makowski.

pozadany skret, pomocnik powroznika podtrzymywat zlobkowany mlot za raczke, pilnujac,
aby nie przesuwal si¢ zbyt szybko. Krecenie powroza koriczyto si¢ w momencie, gdy ,babka”
dochodzita do metalowego zamocowania haczykéw ,powrozianki”. Pézniej nastgpowalo
wykanczanie gotowych powrozéw i ich wigzanie. W powroznictwie profesjonalnym, znanym
z opiséw pochodzacych z konica XIX wieku, byta to faza produkcyjna, do ktérej przywia-
zywano duza wage. Najpierw powrozy poddawano ,dokrecaniu” odbywajacemu si¢ w prze-
ciwng strong niz skrecanie nici. Wzmacnialo to ogélng wytrzymalo$¢ sznura. Po nim wyréb
podlegal ,gtadzeniu”, co polegalo na przeciaganiu wzdluz sciskanego w reku powroza ka-
walka grubego ptétna Inianego. Usuwalo to nieréwnosci powierzchni. Na koniec gtadzono
powrdz za pomocg kawatka migkkiego, lekko zwilzonego wodg ptétna w kierunku zgodnym
z ukladem widkien, tzn. ,z wlosem”. Czynnosci tej nie poddawano zazwyczaj grubych lin
wykonywanych z uprzednio juz gladzonych powrozéw. Profesjonalne zaklady powroznicze
produkujace na potrzeby przemystu stosowaly dodatkowo zabieg ,smolowania”, szczegélnie
w odniesieniu do wyrobéw narazonych na dlugotrwaly kontakt z wodg. Nie smotowano
jednak gotowych powrozéw, ale nici, ktére nawinigte na drewniane drazki (we wstepnej fazie
pracy), zanurzano w goracej smole”. W wiejskim powroznictwie podstawowsg czynnoscia
wykariczajaca bylo ,gtadzenie”. Wykonywano je za pomoca ,przeciagania” kawatka skory po
powierzchni sznura. Wedltug informacji uzyskanych od wtascicielki warsztatu z Le$nej,

71 Encyklopedia Rolnicza...,s. 153.
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na pare postronkéw (2 szt.), wykonywanych przez jej meza Stanistawa, trzeba bylo zuzy¢ okoto
1 kilograma konopi. Po II wojnie swiatowej w warsztacie powrozniczym z Lesnej oprécz
tradycyjnych surowcéw, takich jak wiékno konopne czy Iniane, zaczeto stosowaé gotowe, pro-
dukowane fabrycznie sznurki Iniane, konopne albo ,szpagat” do snopowiazatek. Upraszczato
to w znacznej mierze technologie ,krecenia” powrozéw i skracato czas ich produkeji. W przed-
wojennym asortymencie oferowanym przez powroznika wiejskiego z Lesnej najczesciej za-
mawiano ,,powrozy na krowy” (krecone z trzech ,pokretek”) ,,postronki na konie” (z czterech
spokretek”) oraz ,uzdy na konie” (sktadajace sie z dwéch ,pokretek”). Specjalnego wykonania
wymagaly ,postronki na konie” przeznaczone do uprzezy. Sznur tego typu musial by¢ wyjat-
kowo mocny, z jednego konica grubszy, zaopatrzony w ,,oczko” na orczyk, a z drugiego ciefiszy,
gdyz przeciagano go przez uzde. Opisany powyzej postronek musiat mie¢ standardowo okoto
4 metréw dlugosci. W zwigzku z technika wykonania na taki sznur trzeba bylo zuzy¢
okolo 2 funtéw surowca, czyli ponad 0,8 kilograma™. Jezeli chodzi o technologie i uzywane na-
rzedzia, ludowy powroznik z Gér Swic;tokrzyskich niewatpliwie pozostawal w tyle za profe-
sjonalnymi, cechowymi rzemieslnikami dziatajagcymi w miastach. Chodzi w tym wypadku nie
tylko o asortyment, ale takze jakos¢ i zakres oferowanych ustug. Nie bez znaczenia dla odbiorcy
wiejskiego pozostawala takze cena gotowych wyrobéw. Dla poréwnania mozna wspomnie¢,
ze warsztat powrozniczy Juliana Hendlera, mieszczacy si¢ w Kielcach (w domu przy ulicy
Warszawskiej nr 25), wykonywat dowolnej grubosci powrozy, liny, a oprécz tego pasy parciane,
sieci rybackie etc.”” Ludowe powroznictwo nalezy do rzemiost mato zbadanych na Kielec-
czyznie. W okresie dwudziestolecia migdzywojennego we Wzdole Rzagdowym powroznictwem
zajmowala si¢ wspomniana juz rodzina Jaworskich. Rzemioslo bylo dla nich tylko dodatko-
wym zajeciem pozarolniczym. Jaworscy, nalezacy przed II wojna $wiatowa do zamozniejszych
gospodarzy we wsi, styneli na ze swoich umiejetnosci na cala okolice, sprzedajac wyroby na
targach w miasteczku Bodzentyn. Poza tym, przez caly rok chlopi z okolicznych wsi (czasami
az spod Suchedniowa i Lacznej) przynosili do gospodarstwa wiékno konopne na powrozy. Za
ustuge wykonang przez rzemie$lnika rzadko placono w gotéwee. Przewaznie zaplate uiszczano
w plodach rolnych albo w formie pomocy przy pracach polowych i gospodarskich. Warsztat po-
wrozniczy, o ktérym mowa, zalozyl senior rodu Stanistaw, w latach 30. XX wieku. Po II wojnie
$wiatowej tradycje powroznicze kontynuowali jego dwaj synowie z licznej dwunastoosobowej
rodziny. Obecnie (w 2005 r.) Wiadystaw i Ignacy Jaworscy wykonujg jeszcze na zaméwienie
sznury, uzywajac do tego ,kota powrozniczego”. Gléwnym surowcem do produkeji jest obecnie
sizal. Wedlug informacji uzyskanych w okolicach Bodzentyna wysiewania i uprawiania konopi za-
przestano we wsiach $wictokrzyskich w latach 50. XX wieku™. Obecnie czgé¢ narz¢dzi ze wspo-
mnianego warsztatu przejelo miejscowe Koto Gospodyri Wiejskich, wykorzystujac je do organi-
zowania pokazéw rzemiosta powrozniczego w czasie imprez folklorystycznych w skansenach.

727, Tunarowicz, Vademecum do badasi nad historig XIX i XX wieku, Warszawa 1967. Tabele nr 55 i 56,s. 55.
Metryczne jednostki miar masy wprowadzono w Austrii od roku 1876, w Prusach od (1858 r.) 1884 r. w Rosji
i Krélestwie Polskim dopuszczano je obok miar rosyjskich dopiero od 1899 roku. Funt rosyjski wazyt 0,409512 kg,
a tzw. funt nowopolski 0,405504 kg. Znano takze jednostki masy uzywane w Austrii, zwane ,funtem wiederiskim”
(Wiener Pfund = 0,560180 kg) oraz ,funt pruski” réwny 0,467711 kg.

73 W historii warsztatu Juliana Hendlera, jak wynika z przeprowadzonej z nim rozmowy (2005 r.), zdarzaty
si¢ nawet zamoéwienia na specjalne sznury przeznaczone do wykonywania wyrokéw $mierci na szubienicy.

74 Informacje na temat wspomnianego warsztatu powrozniczego pochodzg od pani Aleksandry Biskup ze Wzdotu

Rzadowego (2005 r.). Potwierdzaja one dane uzyskane przez A. Dobrowolska w 1954 r. w toku badari ankietowych.

207



Ryc. 7. Koricowa faza krecenia powroza zlozonego z trzech ,pokretek”. Na zdjgciu widoczna drewniana ,babka” powroznicza.

Fot. J. Makowski.
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Ryec. 8. Wykariczanie i wigzanie gotowych wyrobéw powrozniczych. Fot. J. Makowski.
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Generalnie rzecz biorac, powroznictwo jako rzemiosto i zajecie pozarolnicze na Kie-
lecczyznie oraz w Gérach Swiqtokrzyskich mozna bylo jeszcze spotkaé sporadycznie na wsi
w latach 70. XX wieku. Z fragmentarycznych danych wynika, ze w okresie miedzywojennym
na szerszg skale powroznictwo wiejskie uprawiano w okolicach Solca nad Wislg i Lipska
oraz Staszowa. W Gérach Swigtokrzyskich ludowe warsztaty powroznicze, o ktérych po-
siadamy informacje, dziataly na terenie gminy Bodzentyn i Grzegorzewic oraz w matych
miasteczkach. Eksponaty pochodzace z réznych wsi $wigtokrzyskich, zachowane w zbiorach
muzealnych MWK, zaswiadczaja, Ze umiejetnos$¢ wicia postronkéw i sznurkéw na wlasny,
domowy uzytek byta wsréd chtopéw dosé powszechna. Wyroby lepszej jakosci zamawiano
u fachowcéw prowadzacych wlasne warsztaty na wsi badz w matych miasteczkach. Po
IT wojnie $wiatowej, a szczegdlnie w II potowie XX wieku, rzemiosto powroznicze uprawiali
na wsi gléwnie ludzie starsi, nie posiadajacy nastgpcow, ktérym mogliby przekazaé swoja
wiedze¢ i umiejetnosci. Konkurencja wyrob6éw fabrycznych sprzedawanych na targach i jar-
markach spowodowala w tym czasie zanik powroZnictwa ludowego i matomiasteczkowego,
ktére stracito odbiorcéw i przestalo by¢ oplacalne. Do dzisiaj wyroby powroznicze wytwarza
sporadycznie warsztat ze Wzdolu Rzadowego kontynuujacy tradycje z okresu mi¢dzywo-
jennego. Skape informacje pochodzace z badari etnograficznych i zrédet archiwalnych nie
pozwalajg wiarygodnie oszacowac ilosci rzemieslnikéw wiejskich ani nakresli¢ kompletnej
mapy osrodkéw powrozniczych. Wymaga to dalszych szeroko zakrojonych badari tereno-
wych i uzyskania informacji od mieszkaricéw wsi we wszystkich gminach wojewédz-
twa. Z koniecznosci tekst powyzszy traktowac nalezy jako szkic do dziejow i badan nad
powroznictwem ludowym na Kielecczyznie. Ich wynik powinien w przyszlosci znalezé
odbicie w stalej ekspozycji dawnych rzemiost ludowych prezentowanych na terenie Parku
Etnograficznego w Tokarni.
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Rope-making workshop from Le$na near Bodzentyn. Monographs to
ethnographic research on folk rope-making of the Kielece region and the
Swigetokrzyskie Mountains

Summary

Folk rope-making in the Kielce region and the Swictokrzyskie Mountains is a craft
that is not extensively elaborated on in the reference books. The article constitutes an outline
of history of an outside-farming activity cultivated in the country, mainly for household
purposes. The dissertation may be treated as an introduction for taking up ethnographic
research on that topic including the areas of the bifurcation of the Vistula and Pilica rivers.
In the future it will serve for creating a presentation of the rope-making craft in the Eth-
nographic Park in Tokarnia. In Polish open air museums exhibit items connected with that
profession (in a limited scope) are shown in antique interiors of peasant cottages. Offers of
specialist institutions, such as Muzeum Narodowe Rolnictwa [National Museum of Far-
ming] in Szreniawia, or ethnographic parks, do not include rope-making exhibitions, such
as those of the German Hagen in Westphalia. The article presents a historical outline of
the guild rope-making craft, focuses mainly on rural and small-town workshops. For the
dissertation, materials from Gazeta Kielecka, Przeglady Guberni Kieleckiej and surveys on
folk industry (1885) were used. Also the general censuses of 1921 and 1931, and the map
of Kielce Chamber of Crafts prepared at the end of 1937 and the beginning of 1938 were
very useful.

Rural craft cultivated in XX century in the area of the Swietokrzyskie Mountains was
presented on the example of a workshop from a village called Lesna Podkonarze (Bodzen-
tyn district). The article discusses the history of a rural workshop, presents the consecutive
stages of the production process of ropes, including the dialectal names of half-finished
products, elements of the workshop, raw materials and the range of products offered to re-
cipients. The whole is illustrated with black and white pictures of the workshop from Legna.
In the ethnographic material based on preliminary research, field notes and interviews, also
small mentions about the use of ropes and hemps in folk magic and protective practices
were included. In the Swigtokrzyskie Mountains the ability to weave ropes and tethers for
own use used to be very popular. In the 1930s rope-making was considered as an additional
source of making money in the country. After the end of world war II cultivation of hemp
was abandoned (till the 1950s), and the disappearance of the craft was caused by the com-
petition of cheap factory products.
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